	Дело № 2 - 5374/12
ЗАОЧНОЕ РЕШЕНИЕ
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
г. Вологда 18 мая 2012 года
Вологодский городской суд Вологодской области в составе:

председательствующего судьи Леоновой И.М.,

при секретаре Пинаевой Н.С.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Иванова В. В. к открытому акционерному обществу «АвтоВАЗ-салон» о защите прав потребителей,

установил:
Истец обратился в суд с иском к ответчику, мотивируя тем, что ДД.ММ.ГГГГ между сторонами был заключен договор купли-продажи автомобиля марки <данные изъяты>, стоимостью 331300 рублей. Указанная денежная сумма внесена им в день заключения договора. По условиям договора продавец обязуется передать в собственность покупателя, а покупатель обязуется принять товар. Однако, на ДД.ММ.ГГГГ автомобиль истцу не передан. При неоднократном обращении покупателя к продавцу с требованием о предоставлении товара, поступали ответы о том, что поставка товара задерживается. Просит суд обязать ответчика исполнить условия договора купли-продажи от ДД.ММ.ГГГГ; взыскать с ответчика в пользу истца судебные расходы, связанные с ведением дела, госпошлину в размере 200 рублей, расходы по оплате услуг представителя – 1500 рублей, компенсацию морального вреда – 50000 рублей. 

В судебном заседании истец и его представитель по ордеру адвокат Болдырева М.Ф. исковые требования поддержали в полном объеме, просили удовлетворить.

Представитель ответчика в судебное заседание не явился, извещен надлежащим образом, причина неявки не известна. Истец пояснил, что до настоящего времени автомобиль ему не передан.

Суд, заслушав истца, его представителя, исследовав материалы дела, приходит к следующему.

В соответствии со ст. 429 ГК РФ по предварительному договору стороны обязуются заключить в будущем договор о передаче имущества, выполнении работ или оказании услуг (основной договор) на условиях, предусмотренных предварительным договором. Предварительный договор заключается в форме, установленной для основного договора, а если форма основного договора не установлена, то в письменной форме. Несоблюдение правил о форме предварительного договора влечёт его ничтожность.

Предварительный договор должен содержать условия, позволяющие установить предмет, а также другие существенные условия основного договора (п. 3 ст. 429 ГК РФ).

Установлено, что ДД.ММ.ГГГГ между ОАО «АвтоВАЗ-салон» (продавец) и Ивановым В.В. (покупатель) заключен предварительный договор купли-продажи автомобиля №, согласно которому стороны обязуются заключить в будущем договор купли-продажи автомобиля (основной договор), по которому продавец обязуется передать в собственность покупателя товар, а покупатель обязуется принять указанный товар и своевременно произвести его оплату на условиях договора купли-продажи автомобиля. Цена автомобиля составляет 331300 рублей и может изменяться. Покупатель обязан внести предоплату в размере 331300 рублей в течение 3 дней с момента заключения настоящего договора. Согласно п. 3.3 указанного договора, срок поставки ПТС и автомобиля может достигать 60 рабочих дней с момента полной оплаты стоимости приобретаемого покупателем автомобиля, при условии заключения настоящего предварительного договора, и изменяться в случае форс-мажорных обстоятельств, предусмотренных в п. 6.1 настоящего предварительного договора. 

Данным договором не определена конкретная автомашина (с указанием марки и модели автомобиля, комплектации, цвета, всех номерных узлов и агрегатов, идентификационного номера автомобиля), которая должна быть передана покупателю.

Из смысла договора следует, что он не является окончательным, основным договором, а является предварительным. В рассматриваемом предварительном договоре срок заключения основного договора не определен.

В материалах дела имеется товарный чек с указанием в нем фамилии, имени и отчества истца; имеется указание на автомобиль 21214, № кузова 2044392, цвет.

Истцом в счет оплаты автомобиля в кассу ответчика была внесена денежная сумма 331300 рублей, что подтверждается товарным и кассовым чеками от ДД.ММ.ГГГГ. 

В нарушение условий договора, автомобиль до настоящего времени истцу не передан.

В соответствии с ч. 1, 2 ст. 23.1 Закона РФ от 07.02.1992 № 2300-1 «О защите прав потребителей» договор купли-продажи, предусматривающий обязанность потребителя предварительно оплатить товар, должен содержать условие о сроке передачи товара потребителю. В случае, если продавец, получивший сумму предварительной оплаты в определенном договором купли-продажи размере, не исполнил обязанность по передаче товара потребителю в установленный таким договором срок, потребитель по своему выбору вправе потребовать: передачи оплаченного товара в установленный им новый срок; возврата суммы предварительной оплаты товара, не переданного продавцом. При этом потребитель вправе потребовать также полного возмещения убытков, причиненных ему вследствие нарушения установленного договором купли-продажи срока передачи предварительно оплаченного товара.

Принимая во внимание вышеизложенные обстоятельства, суд считает необходимым обязать ответчика исполнить условия предварительного договора купли-продажи автомобиля № от ДД.ММ.ГГГГ. 

Далее, в соответствии со ст.15 Закона РФ «О защите прав потребителей» моральный вред, причиненный потребителю вследствие нарушения изготовителем (исполнителем, продавцом, уполномоченной организацией или уполномоченным индивидуальным предпринимателем, импортером) прав потребителя, предусмотренных законами и правовыми актами Российской Федерации, регулирующими отношения в области защиты прав потребителей, подлежит компенсации причинителем вреда при наличии его вины. Размер компенсации морального вреда определяется судом и не зависит от размера возмещения имущественного вреда. Компенсация морального вреда осуществляется независимо от возмещения имущественного вреда и понесенных потребителем убытков.

На основании п.25 Постановления Пленума Верховного суда РФ «О практике рассмотрения судами дел о защите прав потребителей» от 29.09.1994 № 7 моральный вред, причиненный потребителю вследствие нарушения изготовителем (исполнителем, продавцом) на основании договора с ним, его прав, предусмотренных федеральными законами и нормативными правовыми актами РФ в области защиты прав потребителей, возмещается причинителем вреда только при наличии вины. Поскольку моральный вред определяется судом независимо от размера возмещения имущественного вреда, размер денежной компенсации, взыскиваемой в возмещение морального вреда, не может быть поставлен в зависимость от стоимости товара (работы, услуги) или суммы подлежащей взысканию неустойки, а должен основываться на характере и объеме причиненных потребителю нравственных и физических страданий в каждом конкретном случае.

Разрешая требования Иванова В.В. о сумме компенсации морального вреда, суд принимает во внимание степень вины нарушителя, степень нравственных страданий, причиненных истцу, требования разумности и справедливости и считает возможным взыскать с ОАО «АвтоВАЗ-салон» в пользу Иванова В.В. компенсацию морального вреда в размере 1 000 рублей.

Согласно ч.1 ст.100 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, по ее письменному ходатайству суд присуждает с другой стороны расходы на оплату услуг представителя в разумных пределах.

Суд, руководствуясь принципом разумности и справедливости, учитывая сложность дела, полагает взыскать с ответчика в пользу истца расходы по оплате услуг представителя в размере 1 000 рублей. 

В силу ст.98 ГПК РФ с ответчика в пользу истца подлежат взысканию расходы по оплате госпошлины в размере 200 рублей.

При таких обстоятельствах дела, исковые требования Иванова В.В. подлежат удовлетворению частично. 

На основании изложенного и руководствуясь Законом РФ от 07.02.1992 года №2300-1 «О защите прав потребителей», ст.ст. 233-237 ГПК РФ, суд

решил:
Обязать открытое акционерное общество «АвтоВАЗ-салон» исполнить условия предварительного договора купли-продажи автомобиля № от ДД.ММ.ГГГГ.

Взыскать с открытого акционерного общества «АвтоВАЗ-салон» в пользу Иванова В. В. компенсацию морального вреда в размере 1000 рублей, расходы по оплате услуг представителя – 1000 рублей, расходы по оплате госпошлины – 200 рублей, всего 2200 (две тысячи двести) рублей.

В удовлетворении остальной части исковых требований Иванову В. В. отказать. 

Ответчик вправе подать в суд, принявший заочное решение, заявление об отмене этого решения суда в течение семи дней со дня вручения ему копии этого решения. 

Заочное решение суда может быть обжаловано сторонами также в апелляционном порядке в течение месяца по истечении срока подачи ответчиком заявления об отмене этого решения суда, а в случае, если такое заявление подано, - в течение месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении этого заявления.

Судья И.М. Леонова

Мотивированное заочное решение изготовлено 22.05.2012.
	


